Nr postepowania: 271.4.2021

Zamawiajacy:

Gmina Lipnica Wielka
z siedziba:

Lipnica Wielka 18
34-483 Lipnica Wielka

Modernizacja drég publicznych i wewnetrznych na terenie gminy Lipnica Wielka z podziatem na czesci
Identyfikator postepowania: 6fe3echf-f986-450f-aa9c-0904f89b0920

Informacja o wyborze oferty kierowana do wykonawcéw

Lipnica Wielka, dnia 06.05.2021r.

Dotyczy: dot. CzeSci 1 postepowania pn. Modernizacja drdg publicznych i wewnetrznych na terenie gminy Lipnica Wielka z podziatem na czesci
Identyfikator postepowania: 6fe3ecbf-f986-450f-aa9c-0904f89b0920

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz.U. poz. 2019 ze zm.) — dalej: ustawa Pzp, zamawiajacy informuje, ze
dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej dla cze$ci 1 pn. Modernizacja i przebudowa drog

Jako oferte najkorzystniejszg uznano oferte nr 1, zlozong przez wykonawce: Podhalanskie Przedsiebiorstwo Drogowo-Mostowe sp. akcyjna, 34-400 Nowy Targ,
ul. Szaflarska 102 o cenie oferty dla Czesci 1 pn. Modernizacja i przebudowa droég 555.078,68 z1. brutto

Ranking zlozonych ofert dla Cze$ci 1 pn. Modernizacja i przebudowa drég

Numer Wykonawca* Kryterium 1 Kryterium 1 Kryterium 2 Kryterium 2 Laczna
oferty Cena/koszt Cena oferty — Wydluzenie okresu Wydtluzenie okresu punktacja
Warto$¢ z oferty waga 60 % gwarancji jakesci do | gwarancji jakesci do
przyznana minimalnego minimalnego
punktacja Wartos¢ z oferty wymaganego —
waga 40 %
przyznana punktacja
Podhalanskie Przedsiebiorstwo Drogowo-
1 Mostowe S.A., ul. Szaflarskal02, 555.078,68 zt 60,00 wydluzenie o 2 lata 40,00 100,00
34-400 Nowy Targ,
KAL-TRANS sp. Jawna Kalata
2 Os. Nowe 1 E 572.063,98 zt 58,22 wydluzenie o 2 lata 40,00 98,22
34-424 Szaflary,
3 DRO?E?% Sz‘gm':"lsgbz 0.0. 556.011,00 74 wydluzenie 0 2 lata Oferta odrzucona
4 Kiemia Spz o. 0., 687.335,00 zt wydluzenie o 2 lata Oferta odrzucona

34-407 Ratutoéw 208
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TS BUD Tomasz Stachulak
ul. Pogranicza 79
34-480 Jabtonka

613.862,84 zt Oferta odrzucona

wydluzenie o 2 lata

Informacja o ofertach odrzuconych:
Zamawiajacy informuje o odrzuceniu ofert ztozonych przez nastepujacych wykonawcow:

Numer Wykonawca* Powody odrzucenia oferty
oferty
Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiajacy w dniu 12.04.2021 r. wystapit do Wykonawcy z wnioskiem o wyrazenie zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta wyznaczajac termin na wyrazenie pisemnej zgode do dnia
15.04.2021 r. do godz. 15:00. Jednocze$nie Zamawiajacy poinformowat w/w pismie Wykonawce, ze
3 DROGBUD SOBANIAK sp. z 0.0. brak zgody na przedluzenie terminu zwigzania oferta bedzie skutkowato odrzuceniem oferty na
34-222 Zawoja 1970 podstawie art. 226 ust. 1 pktl2) ustawy Pzp. Wykonawca nie odpowiedziat pisemnie na wniosek
Zamawiajacego, a tym samym nie wyrazil zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.
Uzasadnienie prawne:
Zgodnie z dyspozycja art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 11 wrzesnia
2019 r. (Dz.U. 2 2019 r. poz. 2019 ze zm.) oferta tego Wykonawcy zostata odrzucona.
Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiajagcy w dniu 22.03.2021 r. wystgpit do Wykonawcy z wnioskiem o wyrazenie zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta wyznaczajac termin na wyrazenie pisemnej zgode do dnia
25.03.2021 r. do godz. 15:00. Jednocze$nie Zamawiajacy poinformowat w/w pismie Wykonawce, ze
4 KierniaSp zo. 0., brak zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta bedzie skutkowato odrzuceniem oferty na
34-407 Ratutow 208 podstawie art. 226 ust. 1 pktl2) ustawy Pzp. Wykonawca nie odpowiedzial pisemnie na wniosek
Zamawiajacego, a tym samym nie wyrazil zgody na przedhuzenie terminu zwigzania oferta
Uzasadnienie prawne:
Zgodnie z dyspozycja art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 11 wrze$nia
2019 r. (Dz.U. 2 2019 r. poz. 2019 ze zm.) oferta tego Wykonawcy zostata odrzucona.
Uzasadnienie faktyczne:
Zlozona oferta nie zostata opatrzona wymaganym podpisem i w zwigzku z tym jest niezgodna z
przepisami o ktérych mowa w art. 63 ust. 2 ustawy Pzp. Wykonawca podczas sktadania oferty za
TSBUD Tomas_z Stachulak posrednictwem Miniportalu podpisat za pomoca profilu zaufanego sam formularz zlozenia oferty za$
5 ul. Pogranicza 79

34-480 Jabtonka

nie opatrzy! podpisem zaufanym oferty zataczonej do tego formularza. Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy
Pzp w postepowaniu o udzielenie zamowienia lub konkursie o warto$ci mniejszej niz progi unijne
oferte, wniosek o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia lub w konkursie,
oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp, sktada si¢, pod rygorem niewaznosci, w

Strona2z3




Nr postepowania: 271.4.2021

Modernizacja drég publicznych i wewnetrznych na terenie gminy Lipnica Wielka z podziatem na czesci
Identyfikator postepowania: 6fe3echf-f986-450f-aa9c-0904f89b0920

formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym. W niniejszym postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego komunikacja migdzy
zamawiajagcym a wykonawcami odbywa si¢ za posrednictwem miniPortalu, plik z zaszyfrowang oferta
lub zaszyfrowana paczka dokumentéw elektronicznych zawierajaca oferte, wysylana jest
zamawiajagcemu za pomoca formularza do ztozenia, zmiany, wycofania oferty, ktory z kolei moze
zostaé podpisany z wykorzystaniem wiasciwej funkcji systemu ePUAP tj. ,,PODPISZ I WYSLIJ”.
Podpis ten, jak wskazano w ,,Instrukcji uzytkowania” systemu miniPortal, sktadany jest wylacznie na
formularzu zlozenia, zmiany, wycofania oferty. Zatem podpis zlozony jedynie na ww. formularzu nie
wywiera skutkow w odniesieniu do ztozonej za jego pomoca oferty wykonawcy. Oferta bowiem,
zgodnie z art. 63 ustawy Pzp, a nie formularz elektroniczny ja zawierajacy, musi zosta¢ opatrzona
wlasciwym podpisem elektronicznym. Do wypelnienia tego obowiazku nie jest wystarczajace
opatrzenie podpisem elektronicznym jedynie formularza stuzacego do przekazania oferty. Podkresli¢
przy tym nalezy, iz zamawiajacy jak i wykonawcy korzystajac z systemu miniPortal akceptacja
»~Regulaminu korzystania z systemu miniPortal” oraz powinni uzytkowa¢ go zgodnie z ,,Instrukcja
uzytkowania”, o ktoérej mowa w punkcie 9 ww. regulaminu, jednoczesnie godzac si¢ z faktem, iz
niewlasciwe korzystanie z tego systemu moze wywiera¢ negatywne konsekwencje. Brak opatrzenia
oferty wlasciwym podpisem elektronicznym powoduje jej niewazno$¢. Oferta wykonawcy, ktora
zostata zlozona w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego w postaci elektronicznej
jednakze bez opatrzenia wlasciwym podpisem elektronicznym podlega odrzuceniu na podstawie art.
226 wust. 1 pkt 3 ustawy Pzp z uwagi na niezgodno$§¢ z art. 63 ust. ustawy Pzp.
Uzasadnienie prawne: Art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych z dnia 11 wrze$nia
2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.)

Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zamowienia publicznego, z uwzglednieniem art. 577 ustawy pzp, w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania
zawiadomienia o0 wyborze najkorzystniejszej oferty (art. 308 ust.2 ustawy pzp).

Dzigkujemy za udziat w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia i ztozenie ofert.

Mateusz Alojzy Lichosyt
Wjt Gminy Lipnica Wielka
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